Publicerad hos Tankeverksamheten inom Arbetarrorelsen i Goteborg:
http://www.tankeverksamheten.se/

Bloggarkiv 2015-04-10.

Fortjanst och globalisering — fallet Zlatan

Ingvar Johansson

"Jag har fortjanat det”, sade Zlatan Ibrahimovi¢ sent pa kvéllen den 4 september 2014. Han hade
da tidigare pa kvallen blivit den som genom historien gjort flest mal i svensk herrlandslagsfotboll,
och darmed i media slutgiltigt sékrat epitetet “Svenska landslagets storste nagonsin”. Ocksa i mitt
tycke kan han sagas ha fortjanat detta epitet. Men att ha fortjanat sddant som epitet och betyg &r
en sak, att ha fortjanat en viss 16n och inkomst &r en annan. Jag tycker inte att Zlatan och hans
inkomstlikar fortjanar den 16n och totalinkomst de har. Den rena lénen for Zlatan fran Paris Saint
German lag 2014 pa runt 11 miljoner kronor i manaden; den totala manadsinkomsten inklusive
reklamintékter och liknande var, och &r, nastan dubbelt sa stor. De storsta fotbollsstjarnorna i
Real Madrid (Cristiano Ronaldo) och Barcelona (Lionel Messi) har en totalinkomst pa runt 1
miljon per dag. Manga vicedirektorer i naringslivet, filmstjarnor och popstjarnor tjanar annu mer,
och det principiella jag sager om Zlatans inkomster anser jag vara tillampbart &ven pa manga av
dessa. Tar man begreppet fortjanad inkomst pa allvar, sa kan de inte ségas ha gjort sig fortjanta
av den.

Begreppet fortjanst

Nu har jag aldrig hort Zlatan séga att han fortjanar sin inkomst, men jag har i nagra TV-intervjuer
hort naringslivsdirektorer och filmstjarnor uttryckligen séga att de tycker de fortj&nar sina
fullstandigt astronomiska inkomster. Det finns, tycker jag, all anledning att syna fortjanst-
begreppet i sommarna. Det finns, ska jag hdvda, en inkomstokningsvariabel som i vissa detaljer
bor goras tydligare for bade lekman, politiker, samhallsvetare och filosofer: den moderna
globaliseringen.

Wikipedia skriver under sitt uppslagsord “Fortjanst” foljande:

En begreppsanalys visar att fortjanst alltid innehaller minst tre element; ett fortjanande
subjekt, ett fortjanat objekt och en grund for fortjansten. Att ’Kalle fortjanar ett bra betyg
darfor att han har gjort bra ifran sig i skolan™ ar ett exempel pa en situation med fortjanst.
Har spelar Kalle rollen som fortjanande subjekt, betyget ar objektet for hans fortjanst, och
grunden for att Kalle fortjanar ett bra betyg ar att han har gjort bra ifran sig i skolan. [...]
Fortjanst tycks ocksa forutsatta att grunden for subjektets fortjanst ar en handling som
subjektet ar ansvarig for. (Wikipedia, mars 2015)
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Hér doljer sig en tvetydighet som behdver redas ut innan jag kan géra min podng om
globaliseringen. Uttrycket "att ha gjort bra ifran sig” kan ibland betyda att ndgon bara — med eller
utan anstrangning — levt upp till normen for t.ex. det hdgsta betyget. Men ofta finns hér ocksa
tanken att personen i fraga verkligen fatt anstranga sig och lagga manken till for att fa sitt hoga
betyg. Det ar den senare betydelsen jag ska halla mig till, for jag ar dvertygad om att det ar den
som ar den centrala ndr man till vardags diskuterar huruvida inkomster ar fortjanade eller inte.

Den enligt min erfarenhet vanliga — genomtéankta — asikten om inkomster &r att storleken pa en
persons inkomst & ena sidan beror pa arvda talanger, arvda resurser och situationsbetingad tur;
och & andra sidan pa anstrangning och risktagande. Med detta synsatt kan aldrig hela inkomsten
ses som fortjanad. Det man enligt biologisk DNA-komposition och samhéllelig juridik arver, kan
man per definition inte ha fortjanat. Och att ha haft tillfallig tur ar ytterligare en motsats till att ha
fortjanat nagot. | ett rent lotteri fortjanas inte vinsten; den som vinner har, som sagt, just bara haft
tur. Endast den del av en inkomst som &r resultat av ndgon form av arbetsanstrangning eller
medvetet risktagande kring liv, hélsa, eller eget penninginnehav kan ses som fortjanad. Den
verkligt fortjanade delen av en inkomst &r antingen en anstrangningsbaserad eller en riskbaserad
beloning. Nu till Zlatan.

The Zlatan story

Det jag i fortsattningen berattar om Zlatan beskriver inte den verklige personens sagolika karriar.
Jag tar mig samma frihet som den libertarianske filosofen och nyliberalen Robert Nozick gjorde,
nér han i ett av sina tankeexperiment i boken Anarchy, State, and Utopia (1974) anvénde sig av
namnet hos den da berémde och ovanligt vélbetalde basketspelaren Wilt Chamberlain. Jag ska i
ett senare avsnitt aterkomma till detta exempel. Mitt tankeexperiment for att synliggdra den
moderna globaliseringens betydelse for vissa inkomstokningar bestar av sex sma delberéttelser.

Kapitel 1: Zlatan véaxer upp i ett svensk brukssamhélle med stort fotbollsintresse och stark
jamlikhetsideologi. Han ar fran barnsben besatt av fotboll, och vid sidan av skolan gér han i stort
sett ingenting utom att spela fotboll eller for sig sjalv sta och jonglera och prickskjuta med en
boll. Hans talang &r for brukets manga fotbollsexperter otvetydig. Som vantat tar han redan i de
mellersta tonaren en plats i brukets A-lag. Alla i laget far en viss ersattning for all tid de lagger
ner pa fotbollen. Och alla far samma ersattning.

Kapitel 2: Under de sena tonaren far Zlatan en fast flickvan, och han borjar ocksa tanka pa livet
utanfor fotbollen. Med tanke pa Zlatans redan vunna stjarnstatus och intresse fran véarvarklubbar
kommer han och flickvannen pa en bra idé. De séger till ledningen for klubben, att Zlatan stannar
minst ytterligare tva ar i laget om han utéver den for alla vanliga ersattningen far en viss bonus,
men en bonus som ar sa konstruerad att den inte forminskar de andra spelarnas ersattning.
Forslaget, som accepteras av klubbens styrelse, har foljande konstruktion. Vid varje serie-
hemmamatch och de intressantaste traningsmatcherna finns vid alla entréer en speciell Zlatan-
lada dér alla dskadare uppmanas att frivilligt Iagga 5 kr. Zlatan ar omattligt popular, och en 6kad
matchavgift pa 5 kr ar for de fotbollsintresserade en struntsumma. Praktiskt taget alla ger Zlatan
5 kr per match. Laget har 20 bonusrelevanta hemmamatcher per ar, och ett dskadarsnitt pa 1 000
askadare per match. Zlatan far som bonus per ar den i brukssamhallet hdgst aktningsvarda
summan 100 000 kr (5 x 20 x 1000).



Kapitel 3: Efter de tva aren blir Zlatan varvad till en svensk storstadsklubb. | den nya klubben
finns en klar I6nedifferentiering mellan spelarna. Men Zlatan och flickvannen kor pa satt och vis
vidare med sitt, som de tycker, justa gamla recept. Zlatan begar, och far, dels en ren 16n som ar
genomsnittslonen for de (fransett Zlatan) sex bast betalda spelarna, dels en bonuslon pa 5 kr per
askadare, serie-hemmamatch och de intressantaste traningsmatcherna. Antalet relevanta
hemmamatcher ar aterigen 20, men askadarsnittet ligger pa 10 000 personer. (Malmé FF hade
2014 ett snitt pa ca 14 000 askadare per serie-hemmamatch.) Det betyder att Zlatans bonus nu blir
1 miljon kronor per ar (5 x 20 x 10 000). Han hamnar darigenom i en mycket speciell
inkomstdivision i laget.

Kapitel 4: Efter tva ar har bar det av ut i Europa. Och hans I6nekrav &r strukturellt sett detsamma
som tidigare. Han vill ha, och far, en ren 16n som &r den genomsnittliga 1onen for de sex dvriga
bast betalda spelarna plus en bonuslén pé 5 kr per serie-hemmamatch och askadare. Aterigen ror
det sig om 20 matcher per ar, men askadarsnittet ar har uppe i ovanligt hdga 100 000 personer.
(BVB Dortmund har de senaste aren haft Europas hogsta askadarsnitt per serie-hemmamatch,

80 000 personer.) Bonusen rusar alltsa i hojden till 10 miljoner kr per ar (5 x 20 x 100 000).

Kapitel 5: Plotsligt, tva ar senare, slar TV-tittande pa fotboll igenom i landet, och TV-inkomster
blir en avsevird del av elitklubbarnas budget. Zlatan begér nu, och far, en bonus ocksa pa 5 kr per
TV-tittare. De 20 serie-hemmamatcherna ses i snitt av totalt 1 miljon personer, och Zlatans bonus
vaxer darfor till oerhérda 100 miljoner kr per ar (5 x 20 x 1 000 000).

Kapitel 6: Efter ytterligare tva ar slar TV-tittande pa fotboll igenom i hela varlden, och de gamla
europeiska storlagen far mangder av fans i langt avlagsna lander i alla varldsdelar. TV-
inkomsterna stiger. Zlatan begar fortsatt, och far, 5 kr per askadare och serie-hnemmamatch.
Zlatans lag ar mycket populart varlden 6ver, och tittarsnittet nar remarkabla 10 miljoner personer
per match. (Ar 2013 beriknades finalen i den rent europeiska Champions League-turneringen ha
haft 360 miljoner TV-tittare varlden 6ver.) Zlatans bonus nar nu sin topp. Han far den otroliga
bonusen 1 miljard kr per ar (5 x 20 x 10 000 000).

Zlatan har i denna sin vandring fran svenskt brukssamhalle, via svensk storstad, till europeisk
storstad, till europeisk TV och till varlds-TV alltid tréanat lika mycket, alltid varit fotbollen lika
hangiven, och alltid lika intensivt velat spela bra och vinna matcherna. Han har alltsa hela tiden
anstréngt sig precis lika mycket. Han har inte heller tagit strre och storre risker i sjélva
fotbollsarbetet, och som framgatt sa harror inte den 6kande inkomsten fran nagra risktagande
penningplaceringar.

Fortjanstreflektioner

Zlatans dramatiska bonusokning kan som sagt inte forklaras med 6kad anstrangning eller 6kat
risktagande, och den kan darfor inte heller utifran det traditionella fortjanst-begreppet for
inkomster vara fortjanad. Vilken faktor &r da ansvarig for bonusloneutvecklingen? Svaret ar latt
att finna: det vaxande askadarantalet. Eftersom bonussumman per askadare (5 kr) och antalet



bonusgivande matcher per ar (20) ar konstant, men askadarantalet véxer, ar det bara den
sistnamnda faktorn som kan fylla en forklaringsfunktion.

Nasta fraga: hur kommer det sig att dskadarantalet kan vaxa pa det satt det gor? Mitt svar: den
moderna globaliseringen.

Om Zlatan levt i Sverige fore 1948 hade han inte kommit langre &n till bonusen i kapitel 3.
(Sveriges forsta fotbollsproffs, Gunnar Nordahl, blev proffs 1949.) Och hade hans spelarkarriar
kulminerat i mitten av 90-talet, dvs. innan TV-pengar bdrjade omforma elitfotbollen ekonomiskt,
sa hade han inte kommit langre an till bonusen i kapitel 4. Utan den moderna globaliseringen, dar
ju media-globaliseringen &r en central del, hade bonusen inte kunnat na sin extremt hoga slutniva.
Zlatan (bade min fiktive och den verklige) har i jamforelse med tidigare stora svenska
fotbollsstjarnor haft en speciell form av situationsbetingad tur, att leva i den nutida
globaliseringens era.

Nu en féljdfraga: men hur kan bonusen vaxa sa till synes markvardigt snabbt? P4 mindre &n ett
decennium stiger den fran hundra tusen till en miljard kronor? Mitt svar kraver en liten utvikning.

| bestsellern The Second Machine Age héavdar forfattarna: ”Vara hjarnor ar daligt utrustade for att
forsta exponentiell tillvaxt” (Brynjolfsson och McAfee 2014, s. 45; egen oversattning). De
nédmner detta darfor att i IT-industrin saker som mikrochipstathet, processorhastighet,
lagringskapacitet, energieffektivitet och nedladdningshastighet har i matematisk mening
utvecklas exponentiellt, och att detta kan vara svart att finna naturligt. Vi tycks vara mer eller
mindre forprogrammerade att spontant tanka oss utvecklingsprocesser som nagorlunda linjara,
dvs. att varje steg i utvecklingen ar ungefar lika stort som det féregaende.

Som exempel aterger de berattelsen om den indiske harskare (Guptariket, 500-talet) som ville
beldna uppfinnaren av schackspelet. Den senare bad om att fa ett riskorn pa den forsta av
schackspelet 64 rutor, och sedan en dubblering for varje ruta fram t.0.m. den 64:de. Gupta-
harskaren tyckte spontant det lat mycket rimligt, och svarade ja; men insag inte vad det innebar.
Med bdrjan pa ruta tva uppstar i matematiska termer en exponentiell tillvaxt med 2 riskorn som
bas, dvs. 2% (2), 22 (2x2), 22 (2x2x2), ..., 2% riskorn. Men 284 riskorn &r enligt forfattarna “mer
ris &n vad som har producerats i hela varldshistorien” (a.a., s. 46; egen éversattning).

Jag har medvetet konstruerat Zlatan-beréattelsen sa att askadarantalet med tvaars-intervaller stiger
exponentiellt (fran 103 till 107 personer), vilket gor att ocksa Zlatans bonus stiger exponentiellt
(frén 10° till 10° kr). Hans sex olika bonusnivaer ser i ssmmanfattning ut pa féljande satt:

1) 0

2) 5x20x 1000 = hundra tusen (10°)

3) 5x20x 10000 =1 miljon (10°)

4) 5x 20 x 100 000 = 10 miljoner (10")

5) 5x20x 1000 000 = 100 miljoner (108)
6) 5 x 20 x 10 000 000 = 1 miljard (10°)

For att forsta vissa moderna utvecklingsmonster maste man inse att det rér sig om exponentiella
tillvaxtokningar, och for att se en sadan kan man inte n6ja sig med att titta pa bara ett par steg i en
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utveckling. Dar kan det exponentiella momentet vara svart att upptacka. De senaste decenniernas
globalisering innehaller vad galler vissa typer av elitidrott, vissa former av underhallningsindustri
och vissa industribranscher exponentiella tillvixtfenomen. Aven om min Zlatan-story &r en fiktiv
berattelse, sa uppvisar den patagliga liknheter med verkligheten. Och den skulle kunna ha berattats
ocksa med en musik-, film- eller naringslivsstjarna i centrum istéllet for Zlatan. Men den passar
bara delvis pa entreprendrer som aterinvesterar delar av de pengar de tjanar. Zlatan-beréattelsen
kan inte direkt goras om till en Ingvar Kamprad-berattelse, &ven om ocksa en sadan berattelse
skulle behdva tala mycket om inkomstokningar som har sin grund i globaliseringen. Min poéng
med the Zlatan story dr enbart att visa, att for vissa typer av yrken sa innehaller globaliseringen
en inkomstokande faktor som inte har nagot med en fortjanad okning att gora.

Hur bor vi da reagera nar vi insett att varlden idag rymmer en stor mangd exponentiellt vaxande
ofortjanta inkomstokningar? Att ha noterat att Zlatan inte som person fortjanat bonusokningarna,
betyder inte med automatik att han inte kan ségas vara berdattigad till dem. For att diskutera den
senare fragan behovs som kontrastvatska lite gammal nyliberalism.

The Chamberlain story

Nozick forsvarar i den nyliberala klassikern Anarchy, State, and Utopia tva grundlaggande
rattviseprinciper, vilka han kallar "réttvisa i forvarv” respektive “rattvisa i overforing”. Den
forsta handlar om nér ett ursprungligt forvérv av hittills inte dgda naturliga resurser kan anses
vara legitimt. Principen forutsatter ett mycket individualistiskt och absolut dgandebegrepp, vilket
idag ar alla utom extrema nyliberaler frammande. Jag l&mnar darfér denna princip darhén. Den
har skriften ar inte till for en genomgang av Nozicks bok.

Men hans princip om rattvisa i 6verforing maste tas pa allvar. En variant av den maste per
definition pa nagot satt vara del av varje ideologi som vill gora skal fér benamningen icke-
totalitar”. Och den presenteras med hjalp av berattelsen om Wilt Chamberlain (Nozick 1974,
ss. 160-164). Nozick sager ungefar sa har.

Anta att vi har ett samhalle som ur nagot politisk-filosofiskt rattviseperspektiv &r idealt. Ma det
vara ett egalitart monstrat samhalle dar alla har det lika bra ur ekonomisk och status-social
synpunkt, eller ett hierarkiskt monstrat samhélle dér varje person tillhor ett bestamt stand (eller en
kast) i samhéllet; standen ar ur ekonomisk och status-social synpunkt skiktade i hogre och lagre
stand. Anta vidare att basket ar en stor sport i detta samhélle. En av de allra basta spelarna, Wilt
Chamberlain, gor nu klart for sin klubbstyrelse att han bara spelar om det vid biljettinslappen
satts upp en speciell Chamberlain-lada, dar varje askadare utéver den ordinarie biljettkostnaden
maste lagga 25 cent. Det fungerar. Och pa en sasong ger 1 miljon askadare pa detta satt Wilt
Chamberlain 250 000 dollar.

Ar startpunkten egalitar, sa forstor genom sina fria handlingar de inblandande personerna detta
forment rattvisa monster; och om startpositionen &r ett forment rattvist standssamhalle, sa betyder
det att de skapar en oréttvis standscirkulation. Frihet i dverforing av tillgangar kan rubba alla
samhélleliga monster. Detta ar Nozicks grundlaggande faktapastaende. Och i detta instammer

jag.



Nozicks vidhdngande normativa réttviseprincip &r att alla helt frivilliga 6verforingar ar réattvisa
overforingar. Startar de i en rattvis utgangssituation, s maste darfor ocksa situationen efter
overforingarna vara rattvis. Och i Chamberlain-berattelsen, liksom i min Zlatan-beréttelse, sa
sker allt frivilligt. Klubbstyrelsen behover inte ga med pa Chamberlains forslag, och ingen ar
tvingad att se Chamberlains basketmatcher. Nozick anser darfor att hans tankeexperiment visar
att varje idealsamhalle som forsoker forverkliga ett pa forhand givet rattvisemonster, vilket detta
an ar, kommer i konflikt med normen om personlig handlingsfrihet i fraga om aganderatter.
Utifran Nozicks synsétt ar bade Chamberlain och Zlatan helt berattigade till sina extrainkomster,
aven om dessa inte kan kallas fortjanade i den mening jag avgrénsat. Jag dr av annan uppfattning.

Berattigandereflektioner

Nozick papekar, och jag instammer: ”For att bibehalla ett [politiskt-filosofiskt] monster, s& méste
man antingen kontinuerligt ingripa for att hindra personer att éverfora resurser precis som de vill, eller att
kontinuerligt (eller periodiskt) ingripa och ta fran vissa personer resurser som andra av nagon anledning
valt att dverfora till dem” (a.a., s. 163; egen oversattning). | alla tillstand som uppfyller hans princip
om rattvisa i forvarv, sa ser han korrigeringsingripanden som moraliskt forbjudna. Detta darfor
att han ser sin princip om rattvisa i 6verforing som en absolut princip, en princip som inte kan fa
motverkas av andra politisk-filosofiska principer.

Saker och ting faller ut helt annorlunda om man accepterar att principen om personlig frihet i
overforingar kan behdva interagera med andra politisk-filosofiska principer. Och en sadan
interaktion forordas inte bara av socialdemokrati, utan noga besett ocksa av socialliberalism och
socialkonservatism; alla beteckningarna har forstadda i en sa vid mening att det inte finns nagon
nodvandig en-till-en koppling mellan dem och dagens svenska politiska partier. En sant
socialkonservativ person maste havda, att principen om fri 6verféring vid behov ska jamkas
samman med principen att klyftorna i samhallet inte far bli sa stora att vissa skikt i samhallet far
en kansla av att sta utanfor. En sann socialliberal maste havda, att principen om fri verforing vid
behov ska jamkas samman med principen att det finns en undre gréans for hur daligt de samst
stallda i samhallet kan tankas fa ha det. En sann socialdemokrat maste naturligtvis havda att
principen om fri Overforing vid behov ska jamkas samman med en jamlikhetsnorm (Nilsson och
Nystrém 2012).

Det finns alltsa minst tre olika klassiska politisk-filosofiska ideologier vilka var och en pa sitt satt
tillater att samhallet tamjer, inte avskaffar, Nozicks princip om réattvisa i 6verforing. Inom ingen
av dessa kan vid narmare eftertanke det vara en sjalvklarhet att Zlatan och hans likars ofortjanta
inkomster ska anses vara helt berattigade.

I en demokratisk stat kan socialdemokrati, socialliberalism och socialkonservatism strida om hur
mer exakt tamjandet av principen om fria 6verféringar bor se ut. Oberoende av vem som far
majoritet, sa kan sedan denna majoritet pa sitt eget satt helt legitimt periodvis dndra samhallets
regel- och skattesystem for att korrigera det den fria éverforingsprincipen dittills haft som
resultat. Eftersom jag sjalv ar socialdemokrat och omfattar jamlikhetsnormen, sa citerar jag nu en
annan jamlikhetsadvokat, vilken fint formulerat och diskuterat hur problemet med att férena
frihet och jamlikhet konkret ser ut. | boken Ojamlikhetens anatomi (2014) skriver Per Molander:



Utan en aktiv fordelningspolitik driver samhéllet mot ojamlikhetsgransen lika obonhérligt som
en sten faller mot marken nar man slapper den; i varje 6gonblick glider det omarkligt nedat,
om inga motkrafter satts in. Men ett samhalle ar inte ett détt foremal utan en mansklig
artefakt. [...] Ojamlikheten hor till manniskans villkor, men den kan paverkas. (a.a., s. 191)

Ska en jamlikhetsnorm kombineras med personlig handlingsfrihet, sa kan det bara bli fraga om
att befinna sig inom ett jamlikhetsintervall vars granser da och da sprangs, men som ocksa senare
genom lagar och fackliga forhandlingar kan aterstéllas. Jamlikhet kombinerat med personlig
frihet kan inte bli annat an ett oscillerande kring jamlikhetspunkter. Det kan kallas klassiskt
svenskt vélfardsstatstdnkande.

Allménna globaliseringsreflektioner

Om ofdrtjanta inkomster av Zlatan-typ, trots den globalisering som skapar dem, alltid tillfoll en
person som entydigt hor hemma i en viss nation, sa skulle i princip bade traditionellt
vélfardsstatstdnkande (socialdemokrati och vénster-socialliberalism) och traditionellt
socialstatstankande (socialkonservatism och hdger-socialliberalism) kunna hantera dem med
hjélp av specialskatter. Men sedan nagra ar ar det uppenbart att det i varlden har uppstatt ett skikt
av superrika (har en formogenhet pa minst 200 miljoner kr) som genom sina mangnationellt
utspridda bankkonton och dganden i praktiken frigjort sig fran nationalstaterna. De blir dessutom
fler och fler, och rikare och rikare. Till raga pa allt, sa kan de med hjélp av spridningen av sina
bankkonton ordna det sa att de betalar mindre och mindre i skatt.

Savitt jag forstar, sa finns det ingen annan vag for vare sig socialdemokratiskt, socialliberalt eller
socialkonservativt tdnkande &n att ldamna nationalstaten bakom sig, och i en gemensam kamp mot
évernationell nyliberalism borja applicera grunddragen i sin politiska filosofi pa varlden som
helhet.

Globaliseringens miljokonsekvenser kraver, det ar alla numera medvetna om, internationella
atgarder. Den framsta symbolen for denna insikt torde vara FNs klimatpanel IPCC,
"Intergovernmental Panel on Climate Change”. Den har som uppgift att sammanfatta det radande
kunskapslaget vad galler klimatférandringar och deras orsaker. Utifran mina resonemang om
globaliseringens rena lénekonsekvenser, och vad andra mer allmént sagt om dess inkomst- och
formogenhetskonsekvenser, sa borde nog ocksa en internationell inkomst- och
férmogenhetspanel vara befogad. Kanske den skulle kunna kallas IP11, ”Intergovernmental Panel
on Income Inequality”. Det bor noteras att det inte bara ar vansterekonomer med stort
internationellt genomslag i media (Piketty 2014) och internationellt kdnda vanstersociologer
(Therborn 2013), utan ocksa ekonomer som forskar at Varldsbanken (Lakner och Milanovic
2013), som papekat att det vilar nagot hogst markligt éver dagens internationella inkomst- och
formaogenhetsstruktur.

Nar det valfardsstatliga (eller socialstatliga) tankandet ”goes international”, sa maste det tydligare
an hittills betona en sak det i praktiken burit med sig, men teoretiskt séllan betonat:
nodvandigheten av subsidiaritetsprinciper. Det vill saga sadant som principerna for Sveriges
kommunala och regionala sjéalvstyren. Men nu blir det frdga om subsidiaritetsprinciper dar



nationalstaten inte &r utgangspunkten, utan dar subsidiaritetsprinciperna ar till for att ge ett
patagligt sjalvstyre at nationalstaterna sjalva.

Svenskt valfardstankande maste 6ppet borja prata om valfardsinstitutioner pa minst tre nivaer: en
svensk valfardsstat, ett EU med vissa valfardsinslag, och ett FN som ibland tillats gora
ingripanden motiverade av internationella valfardsévervaganden. Socialdemokraterna och LO har
nyligen framfort krav om att ett s.k. socialt protokoll ska inforas i EUs fordrag (Arbetsgrupp LO-
SAP 2014). Jag hoppas och tror, att tdankandet bakom detta krav bara ar forsta steget i ett
systematiskt valfardstankande som pa en och samma gang ar bade nationellt och dvernationellt.
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